27.06.2018
Ettevotlus- ja infotehnoloogiaministri 13. juuli 2017. a maéruse nr 38 ,,Kohaliku
omavalitsuse iiksuse elamufondi arendamiseks juhtumipoéhise investeeringutoetuse
andmise tingimused ja kord*“ muutmise méiruse eelnou seletuskiri

1. Sissejuhatus
Mairus kehtestatakse riigieelarve seaduse § 50 16ike 3 alusel.

Eelndu ldhtub maéadruse rakendamise kiigus tekkinud vajadusest maddrust tdpsustada.
Kehtestatakse vOimalus teha taotluse korvaltingimusega rahuldamise otsus tulenevalt
haldusmenetluse seaduses sétestatust.

Eelndu ja seletuskirja on ette valmistanud Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi
ehitus- ja elamuosakonna peaspetsialist Kaie Kunst (tel: 625 6366, e-post:
kaie.kunst@mkm.ee) ja SA KredEx eluaseme ja energiatdhususe divisjoni juht Triin Reinsalu
(tel: 667 4130, e-post: triin.reinsalu@kredex.ce). Oiguslikke ettepanekuid tegi eelndule
Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi digusosakonna digusnounik Anne-Ly Normak
(tel: 7153403, e-post: anne-ly.normak@mkm.ee) ja keeleliselt toimetas referent-
keeletoimetaja Kristiane Liivoja (tel: 625 6370, e-post: kristiane.liivoja@mkm.ee).

2. Eelnou sisu ja vordlev analiiiis
Mairuse eelndu koosneb 9 punktist.

Punktiga 1 tunnistatakse kehtetuks haldusreformi puutuv site. Olenemata, millal méérus
jOustub, ei ole juba 2018. a toetusvoorus voimalik Oelda, et taotluse esitamise aastal on
kohaliku omavalitsuse iiksus (edaspidi KOV) kuulunud iihineva KOV-i arvestusiiksusesse,
kuna 2018. a toetusvooru avanemise ajaks on ithinemised l6pule viidud.

Punkti 2 kohaselt peab KOV kinnitama tema valitseva mdju all olevast iliksusest taotleja
KOV-i valitseva moju all olemise nduetekohasust.

Punktide 3—6 kohaselt kehtestatakse voimalus teha kdorvaltingimusega otsus (kooskdlas
haldusmenetluse seaduse §-ga 53), kui toetuse taotleja esitatud taotlus ja selle
lisadokumendid, sh kirjeldatav projekt, vdoimaldavad taotluse vormilistele nduetele vastavaks
tunnistada ja hindamisvoorus anda hindepunkte, mille tulemuseks on positiivne otsus (kehtiva
hindamismetoodika kohaselt), kuid taotleja vdimekus projekt tegelikult teostada on kaheldav.
Niiteks ei ole taotluse hindamise ajaks ehitushankeid 14bi viidud ning seega tugineb
hindamine ainult taotleja plaanitavale eelarvele. Ehitushankes vodivad hinnad oluliselt
muutuda ja taotlejal voib sellest tulenevalt olla vajalik kaasata tdiendavat finantseeringut voi
muuta projekti, sh ehitusprojekti, millest tulenevalt vdib rekonstrueeritava hoone puhul
muutuda voimatuks C-energiaklassi saavutamine ning muudatuste osas tuleb uuesti sisuline
seisukoht votta.

Eeltoodust tulenevalt on vajalik, et seni, kui projekti tegeliku elluviimise vdimekus ei ole
itheselt selge, on voimalik teha kdrvaltingimusega otsus. Hetkel kehtiv hindamismetoodika
ning toetuse taotlemisel hinnatavad asjaolud ei vOimalda taotlust rahuldamata jétta, kui
taotleja kinnitab, et saavutab hoone rekonstrueerimisel vihemalt C-energiaklassi. Tdienduse
eesmdrgiks on korvaltingimusega otsuste tegemise lubamine olukorras, kus taotluse
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hindamisel ilmneb praktikale tuginedes, et esitatud ehitusprojekt voi taotleja planeeritud
eelarve ei ole piisavad selleks, et projekt ka reaalselt ellu viidaks. Lisaks, kindlasti ei
soovitaks vilistada ka niiteks selliseid taotlejaid toetuse saajate hulgast, kelle plaanitava
hoone alune maa on taotlemise ajal drimaa. Kuna &rimaa muutmine elamumaaks eeldab
lisatoiminguid, on vajalik, et taotleja saaks korvaltingimusega otsuse, ning taotluse
rahuldamise otsus joustub siis, kui drimaa elamumaaks muutmise toiming on tehtud ja SA
KredExile vastav tdend esitatud.

Praktikas ndhtub, et {ihegi asjaolu, mis tingiks korvaltingimusega otsuse tegemise,
korvaldamine ei saaks maistlikult votta kauem aega kui 90 pdeva (nt ehitushanked, tdiendavad
dokumendid, laenu suurendamine voi selle vdimatuse ilmnemine) ning seega on ettepanek
kehtestada, et korvaltingimuse seadmise puhul peab see saabuma hiljemalt 90 pieva jooksul
arvates taotluse kdrvaltingimusega rahuldamisest.

Punktide 7—8 kohaselt kehtestatakse voimalus jitta toetuse taotlus rahuldamata, kui hindamise
tulemusel antud hindamispunktid on véiksemad kui 25 ja mobiilise to6taja sihtgrupis
taotlejale kohalduva regionaalse erisuse korral viiksemad kui 30. Praktikas on ilmnenud, et
minimaalne punktisumma 25 punkti ja regionaalse erisuse kohaldumise korral 30 punkti
voimaldaks toetada kvaliteetsemaid projekte, kuna kehtiva hindamismetoodika alusel (eelndu
lisa — taotluse hindamise juhend) on vdimalik punktid vahemikus 20-24,99 kitte saada ka
taotlejal, kelle taotlus on puudlik, st ndrk ja selgelt 1dbi kaalutlemata ning arvutustes
ebamoistlik, kuid puudusteta. Tédiendavalt on vajalik vilistada vdimalus, et toetust on
voimalik saada projektil, mille majanduslik analiilis on saanud hindamisel miinimumpunktid.
Maidruse § 1 1dike 3 punktis 5 sitestatud eesmérgi tditmiseks esitatud taotluste puhul on
voimalik saavutada 25 hindamispunkti ka juhul, kui nelja teise kriteeriumi alusel on projekt
keskpirane, ent projekti majanduslikku analiilisi hinnatakse minimaalsete punktide vdiriliseks

(1-3).

Punktis 9 kehtestatud tdiendus tuleneb otseselt eelndu punktidest 3—6. Juhul, kui etteantud
tahtaja jooksul kdorvaltingimusega taotluse rahuldamise otsuses esitatud korvaltingimus ei
saabu, tunnistatakse taotluse rahuldamise otsus kehtetuks.

Punkti 10 kohaselt tidpsustatakse SA KredExi digust jirelevalvetoimingute kdigus nduda
toetuse saajalt tilirielamu {iiirnike nimekirjade esitamist ning vajadusel muid tdendeid, mis
toendaksid {itirielamu sihipdrast kasutamist konkreetse sihtgrupi poolt. Toetuse kasutamise
eesmadrgipdrasuse huvides peab olema iiheselt arusaadav, et ka jirelevalvetoimingute kaigus
voidakse nduda tiiirielamus elavate isikute sihtgruppi kuulumise tdendamist.

3. Eelnou vastavus Euroopa Liidu 6igusele

Maiéruse eelndu ei puuduta Euroopa Liidu digust.

4. Miiruse mojud

Kéesoleva méadruse rakendamisega ei kaasne olulist sotsiaalset, sealhulgas demograafilist
mdju, mdju riigi julgeolekule ja vélissuhetele, majandusele, elu- ja looduskeskkonnale,
regionaalarengule, riigiasutuste ja kohaliku omavalitsuse korraldusele vms otsest v31 kaudset

olulist moju. Midruse muudatusega tdpsustatakse méédruse regulatsiooni Oigusselguse
suurendamiseks ja halduskoormuse vihendamiseks.



5. Miéaruse rakendamisega seotud tegevused, vajalikud kulud ja méiruse rakendamise
eeldatavad tulud

Maiidruse rakendamisega ei kaasne otseseid tulusid, kulusid ega tdiendavaid tegevusi
KOV-idele ega riigile.

6. Miiruse rakendamine ja joustumine
Mairus joustub iildises korras.
7. Eelnou kooskoélastamine ja huvigruppide kaasamine

Eelndu esitati EIS-i vahendusel ministeeriumitele ja Eesti Linnade ja Valdade Liidule
kooskolastamiseks.

Justiitsministeerium, Maaeluministeerium ja Siseministeerium kooskolastasid eelndu
mirkusteta. Teised ministeeriumid ja Eesti Linnade ja Valdade Liit kooskdlastasid eelndu
vaikimisi.
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